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Abstract

6XSUHPH�&RXUW�GHFLVLRQV�KDYH�HVWDEOLVKHG�WKDW�GDXJKWHUV�KDYH�WKH�ULJKW�WR�LQKHULW�WKHLU�IDWKHUV¶�SURSHUW\��,W�

is contrary with principle of inheritance on adat law, especially in patrilineal communities. Therefore this 

article analysis legal reasoning in Supreme Court decisions within equality between men and women in 

inheritance cases and their implications to cultural identities. Analysis in this article uses case approach 

to Supreme Court decisions in 1974 to 2016. The case approach in this article found that Supreme Court 

decisions use the perspective of human rights to criticize inequality between men and women on inheritance 

law in adat law. However, Article 28I par. 3 the 1945 Constitution of the Republic of Indonesia states 

that cultural identities and rights of traditional communities shall be respected in accordance with the 

³GHYHORSPHQW�RI�WLPHV�DQG�FLYLOLVDWLRQV´��7KLV�IDFWV�VKRZ�WKDW�WKH�GH¿QLWLRQ�RI�³WKH�GHYHORSPHQW�RI�WLPHV�

DQG�FLYLOLVDWLRQV´�DV�WKH�EDVLV�RI�UHYLHZLQJ�DGDW�ODZ�LV�LPSRUWDQW��6XSUHPH�&RXUW�KDV�WR�IRUPXODWHV�WKH�

GH¿QLWLRQ�RI�³WKH�GHYHORSPHQW�RI�WLPHV�DQG�FLYLOL]DWLRQV´�LQ�RUGHU�WR�SUHYHQW�GLVDSSHDUDQFH�RI�FXOWXUDO�

identities.

Keywords: adat law, inheritance, gender, development of times and civilisations. 

Intisari

Mahkamah Agung dalam beberapa putusannya telah menetapkan bahwa anak perempuan memiliki hak 

XQWXN�PHZDULVL�KDUWD�D\DKQ\D��3XWXVDQ�SXWXVDQ� WHUVHEXW�EHUWHQWDQJDQ�GHQJDQ�SULQVLS�SHZDULVDQ�GDODP�

hukum adat, khususnya dalam masyarakat adat dengan sistem patrilineal. Oleh karena itu artikel ini 

PHQJDQDOLVLV�SHQDODUDQ�KXNXP�GDODP�SXWXVDQ�0DKNDPDK�$JXQJ�WHUNDLW�GHQJDQ�NHVHLPEDQJDQ�ODNL�ODNL�

dan perempuan dalam sengketa waris adat dan implikasinya terhadap identitas budaya. Analisis artikel ini 

menggunakan pendekatan studi kasus putusan Mahkamah Agung dan Pengadilan Negeri dari tahun 1974 

KLQJJD�������$QDOLVLV�GDODP�DUWLNHO�LQL�PHQXQMXNNDQ�EDKZD�SXWXVDQ�SXWXVDQ�0DKNDPDK�$JXQJ�WHUVHEXW�

PHQJJXQDNDQ�SHUVSHNWLI�KDN�DVDVL�PDQXVLD�XQWXN�PHQJNULWLN�NHWLGDNVHLPEDQJDQ�ODNL�ODNL�GDQ�SHUHPSXDQ�

GDODP�KXNXP�ZDULV� EHUGDVDUNDQ� KXNXP� DGDW��1DPXQ�3DVDO� ��� ,� D\DW� ����8QGDQJ�8QGDQJ�'DVDU�15,�

7DKXQ������PHQ\DWDNDQ�EDKZD� LGHQWLWDV�EXGD\D�GDQ�KDN�KDN�PDV\DUDNDW� WUDGLVLRQDO�GLKRUPDWL� VHODUDV�

GHQJDQ�³SHUNHPEDQJDQ�]DPDQ�GDQ�SHUDGDEDQ´��.RQGLVL�LQL�PHQXQMXNNDQ�GH¿QLVL�³SHUNHPEDQJDQ�]DPDQ�

GDQ�SHUDGDEDQ´�VDQJDW�SHQWLQJ�XQWXN�GLUXPXVNDQ�VHEHOXP�PHQJHYDOXDVL�KXNXP�DGDW��.ULWHULD�\DQJ�MHODV�

WHUKDGDS�GH¿QLVL�³SHUNHPEDQJDQ�]DPDQ�GDQ�SHUDGDEDQ´�SHUOX�GLEXDW�DJDU�SHUXEDKDQ�KXNXP�ZDULV�DGDW�

tidak berimplikasi pada pudarnya identitas budaya.

Kata Kunci: hukum adat, pewarisan, gender, perkembangan zaman dan peradaban. 
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A. Pendahuluan 

Masalah waris di Indonesia diatur dalam 

berbagai peraturan perundangan yang tersebar. 

Hukum waris yang berlaku di Indonesia mencakup 

KXNXP� ZDULV� \DQJ� GLDWXU� GDODP� XQGDQJ�XQGDQJ�

hukum perdata, hukum Islam, maupun hukum 

adat. Mereka yang beragama Islam pada umumnya 

menggunakan hukum Islam sebagai panduan 

dalam pewarisan. Namun tidak sedikit mereka 

yang beragama Islam menggunakan hukum adat. 

Pengaruh hukum adat dalam pewarisan juga dapat 

GLWHPXNDQ� SDGD� PDV\DUDNDW� QRQ�0XVOLP� \DQJ�

EHUHWQLV�%DWDN��7LPRU��GDQ�ODLQ�ODLQ�

Secara umum, pewarisan adat di luar sistem 

kekerabatan patrilineal memiliki tiga sistem.1 

Sistem pertama adalah pewarisan individual yang 

umumnya digunakan dalam masyarakat dengan 

sistem kekerabatan parental/bilateral. Sistem 

kekerabatan parental/bilateral ini diterapkan dalam 

masyarakat Jawa dengan sistem kekerabatan 

parental atau bilateral.2 Sistem pewarisan individual 

mengatur distribusi waris dengan menempatkan 

VHWLDS� DKOL� ZDULV� ODNL�ODNL� GDQ�DWDX� SHUHPSXDQ�

mendapat pembagian untuk dapat menguasai atau 

PHPLOLNL� KDUWD� ZDULV� PHQXUXW� EDJLDQ� PDVLQJ�

masing. Ahli waris berhak menguasai atau memiliki 

harta warisannya untuk diusahakan, dinikmati, 

atau dialihkan kepada pihak lain. Kedua, sistem 

SHZDULVDQ� NROHNWLI�� 6LVWHP� SHZDULVDQ� NROHNWLI�

menempatkan harta waris sebagai kesatuan yang 

WLGDN� WHUEDJL�EDJL� SHQJXDVDDQ� GDQ� SHPLOLNDQQ\D��

Pemakaian untuk kepentingan dan kebutuhan 

ahli waris diatur bersama oleh para ahli waris. 

Ketiga, sistem mayorat yang tidak jauh berbeda 

GHQJDQ� VLVWHP� SHZDULVDQ� NROHNWLI�� 3HQHUXVDQ�

dan pengalihan hak penguasaan atas harta waris 

dilimpahkan kepada anak tertua yang bertugas 

sebagai pengganti pewaris dalam keluarga. Sistem 

mayorat ini dipengaruhi oleh sistem kekerabatan 

yang digunakan, antara sistem patrilineal atau 

matrilineal.

%HUGDVDUNDQ� VLVWHP� SDWULOLQHDO� \DQJ�

digunakan mayoritas suku di Indonesia (misalnya 

%DWDN�� 7LPRU�� 5RWH�� *D\R�� GDQ� %DOL��� SHZDULVDQ�

GLODNXNDQ� EHUGDVDUNDQ� JDULV� NHWXUXQDQ� ODNL�ODNL��

0HQXUXW� DVDV� KXNXP�ZDULV� DGDW� %DWDN�7RED�� KDN�

DWDV�ZDULVDQ�VHRUDQJ�D\DK�KDQ\D�GLPLOLNL�DQDN�ODNL�

laki. Anak perempuan beserta keturunan sulungnya 

hanya dapat memperoleh pembekalan tanah 

pertanian atau ternak dari ayahnya.3 Penelitian yang 

dilakukan Sulistyowati Irianto juga menunjukkan 

NRPXQLWDV�%DWDN�7RED� GL� GDHUDK� SHUNRWDDQ�PDVLK�

PHPHJDQJ�VLVWHP�SHZDULVDQ�DGDW�%DWDN�7RED�\DQJ�

mengacu pada sistem kekerabatan patrilineal.4 

Kondisi ini berbeda dengan pewarisan yang 

terjadi di Jawa dengan sistem kekerabatan bilateral 

DWDX� SDUHQWDO�� %HUGDVDUNDQ� WUDGLVL� GL� -DZD�� DQDN�

perempuan termuda yang merawat orangtuanya dapat 

mewarisi rumah dari orangtuanya tersebut. Rumah 

orangtua dalam masyarakat Jawa memiliki nilai 

yang penting dan pada akhirnya dapat diwariskan 

pada anak perempuan. Tren keseimbangan posisi 

DQDN�ODNL�ODNL�GDQ�DQDN�SHUHPSXDQ�GDODP�SHZDULVDQ�

di Jawa juga ditunjukkan oleh Kevane dan Levine. 

Menurut penelitian Kevane dan Levine, diskriminasi 

terhadap perempuan di Jawa dalam pewarisan 

masih lazim di era 1950an tetapi kemudian makin 

menurun di era 1990an.5

.HVHLPEDQJDQ� SRUVL� DQDN� ODNL�ODNL� GDQ�

anak perempuan di Jawa terjadi secara alamiah, 

sedangkan keseimbangan tersebut di masyarakat 

%DWDN�DZDOQ\D�GLGRURQJ�OHZDW�SXWXVDQ�SHQJDGLODQ�

SDVFD�NHPHUGHNDDQ�\DQJ�NHPXGLDDQ�GLLNXWL�GDODP�

putusan berikutnya. Kondisi yang sama juga terjadi 

1 � <HQL�6DOPD�%DUOLQWL��³,QKHULWDQFH�/HJDO�6\VWHP�LQ�,QGRQHVLD��$�/HJDO�-XVWLFH�IRU�3HRSOH´��Indonesia Law Review��<HDU����9RO�����-DQXDUL�$SULO�

2013, hlm. 25.
2�� 6LWL�3DWLPDK�<XQXV��³:DQLWD�GDQ�+DN�:DULV�VHUWD�+DN�3HPLOLNDQ�PHQXUXW�+XNXP�3RVLWLI�GL�,QGRQHVLD´��Jurnal Hukum dan Pembangunan, 

9RO������1R�����������KOP����������
3  Iman Sudiyat. 1981. Hukum Adat Sketsa Asas, Liberty, Yogyakarta, hlm. 152.
4�� 6XOLVW\RZDWL�,ULDQWR��������3HUHPSXDQ�GL�DQWDUD�%HUEDJDL�3LOLKDQ�+XNXP��6WXGL�0HQJHQDL�6WUDWHJL�3HUHPSXDQ�%DWDN�7RED�XQWXN�0HQGDSDWNDQ�

Akses kepada Harta Waris melalui Proses Penyelesaian Sengketa, Yayasan Obor Indonesia, Jakarta.
5  Michael Kevane, et al.,�³7KH�&KDQJLQJ�6WDWXV�RI�'DXJKWHUV�LQ�,QGRQHVLD´��IRLE Working Paper��1R���������1RYHPEHU������
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dalam pewarisan pada masyarakat Timor yang 

patrilineal. Keseimbangan porsi harta waris melalui 

putusan pengadilan dapat dilihat pada beberapa 

putusan Mahkamah Agung yang mengarahkan pada 

terciptanya keseimbangan porsi dalam pewarisan. 

Namun adanya putusan Mahkamah Agung 

tersebut tidak secara mudah mengubah pandangan 

masyarakat dalam pewarisan.

Perkembangan tersebut memunculkan 2 

(dua) rumusan masalah dalam aspek penalaran 

hukum (legal reasoning) yang akan dibahas dalam 

artikel ini, yaitu: Pertama, %DJDLPDQD�0DKNDPDK�

$JXQJ� PHQGRURQJ� NHVHLPEDQJDQ� ODNL�ODNL� GDQ�

perempuan dalam hukum waris adat melalui 

SXWXVDQ�SXWXVDQQ\D� \DQJ� NHPXGLDQ� GLLNXWL� ROHK�

SXWXVDQ�SXWXVDQ�GL� WLQJNDW�3HQJDGLODQ�1HJHUL� GDQ�

3HQJDGLODQ� 7LQJJL"�� Kedua, Apakah perubahan 

WHUKDGDS� KXNXP� ZDULV� DGDW� PHODOXL� SXWXVDQ�

putusan Mahkamah Agung bertentangan dengan 

penghormatan identitas budaya oleh negara yang 

GLMDPLQ�GDODP�3DVDO����,�88'�15,�7DKXQ�����"

Analisis dalam artikel ini menggunakan 

SHQGHNDWDQ� VWXGL� NDVXV� WHUKDGDS� SXWXVDQ�

putusan pengadilan dari tahun 1974 hingga 2016. 

,QYHQWDULVDVL� WHUKDGDS� SXWXVDQ�SXWXVDQ� GDODP�

UHQWDQJ� ZDNWX� WHUVHEXW� WHODK� PHQJLGHQWL¿NDVL� ���

(dua belas) putusan pengadilan di berbagai tingkatan 

yang memiliki nilai penting dalam perkembangan 

KXNXP� ZDULV� DGDW�� %HEHUDSD� GL� DQWDUDQ\D� WHODK�

menjadi yurisprudensi dan/atau dikategorikan 

sebagai landmark decision oleh Mahkamah Agung.

B. Pembahasan 

1. Perkembangan Putusan Mahkamah 

Agung dalam Sengketa Waris Adat

Mayoritas putusan Mahkamah Agung yang 

menyeimbangkan porsi anak perempuan dan anak 

ODNL�ODNL� EHUDVDO� GDUL� VHQJNHWD� SHZDULVDQ� SDGD�

NHOXDUJD�%DWDN��3XWXVDQ�0DKNDPDK�$JXQJ�WHUVHEXW�

antara lain Putusan Nomor 179/K/Sip/1961, Putusan 

Nomor 100/K/Sip/1967 dan Putusan Nomor 

136/K/Sip/1967. Selain itu juga terdapat Putusan 

Mahkamah Agung dalam sengketa waris dari etnis 

Roti (etnis dari pulau di selatan pulau Timor), yaitu 

Putusan Nomor 1048K/Pdt/2012. 

a. Putusan Mahkamah Agung Nomor 

179/K/Sip/1961

Putusan Mahkamah Agung Nomor 

179/K/Sip/1961 terkait perkara waris 

di Tanah Karo. Perkara ini melibatkan 

Langtewas Sitepu dan Ngadu Sitepu melawan 

%HQLK�*LQWLQJ��.HGXD�SLKDN�PHPSHUHEXWNDQ�

harta waris dari pewaris Rolak Sitepu. 

Langtewas Sitepu dan Ngadu Sitepu adalah 

anak kandung dari Tindik Sitepu (saudara 

kandung Rolak Sitepu). Rolak Sitepu tidak 

PHPLOLNL� DQDN� ODNL�ODNL� VDDW� PHQLQJJDO��

Tanah milik Rolak Sitepu kemudian dikelola 

oleh anak perempuannya, Rumbane boru 

Sitepu. Setelah Rumbane boru Sitepu 

meninggal, tanah tersebut kemudian dikuasai 

%HQLK�*LQWLQJ��DQDN�ODNL�ODNL�GDUL�5XPEDQH�

boru Sitepu). Pengadilan Negeri Kabanjahe 

mengabulkan gugatan Langtewas dan 

Ngadu. Namun Pengadilan Tinggi Medan 

membatalkan putusan tersebut, sehingga 

Langtewas dan Ngadu mengajukan kasasi ke 

Mahkamah Agung.

Mahkamah Agung dalam argumentasi 

hukumnya pada Putusan Nomor 179/K/

Sip/1961 menyebutkan bahwa anak 

perempuan merupakan ahli waris sehingga 

memiliki hak mewaris dari orang tuanya. 

Argumentasi tersebut didasarkan pada rasa 

perikemanusiaan dan keadilan umum, atas 

KDNLNDW� SHUVDPDDQ� KDN� DQWDUD� ODNL�ODNL� GDQ�

SHUHPSXDQ�� 3HUVDPDDQ� KDN� DQWDUD� ODNL�ODNL�

dan perempuan, menurut Mahkamah Agung, 

mengacu pada hukum yang hidup di seluruh 

Indonesia.

b. Putusan Mahkamah Agung Nomor 

100/K/Sip/1967

Putusan Mahkamah Agung Nomor 

100/K/Sip/1967 sebenarnya tidak hanya 

terkait dengan anak perempuan tetapi juga 

janda dari pewaris karena keduanya menjadi 

Tergugat dalam perkara ini. Perkara dalam 

putusan ini merupakan sengketa waris 
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DQWDUD�7DQJVL�%XNLW��DQDN�ODNL�ODNL�SHZDULV��

melawan ibu tirinya, Pengidahen boru 

Meliala, dan saudara perempuannya, Muli 

ERUX� %XNLW�� 3HQJJXJDW� EHUSHQGDSDW� EDKZD�

\DQJ� EHUKDN�PHZDULV� KDQ\D� DQDN� ODNL�ODNL��

sedangkan harta warisan telah dijual oleh 

Pengidahen boru Meliala. Pengadilan Negeri 

Kabanjahe sebelumnya menyatakan gugatan 

7DQJVL� %XNLW� WLGDN� GDSDW� GLWHULPD�� 7DQJVL�

%XNLW� PHQJDMXNDQ� EDQGLQJ� NH� 3HQJDGLODQ�

Tinggi Medan. Pengadilan Tinggi Medan 

membatalkan putusan sebelumnya tetapi 

hanya menetapkan 1/6 bagian dari harta 

XQWXN� 7DQJVL� %XNLW�� 7DQJVL� %XNLW� \DQJ�

tidak puas kemudian mengajukan kasasi 

ke Mahkamah Agung. Namun Mahkamah 

Agung berpendapat bahwa pertumbuhan 

masyarakat telah mengarah ke arah persamaan 

NHGXGXNDQ� DQWDUD� ODNL�ODNL� GDQ� SHUHPSXDQ��

Selain itu, penetapan janda sebagai ahli waris 

telah menjadi yurisprudensi yang dianut oleh 

Mahkamah Agung.

c. Putusan Mahkamah Agung Nomor 

136/K/Sip/1967

Salmah (perempuan) menggugat Haji 

)DKUL� GDQ� 6LWL� 'RXU� GHQJDQ� GDOLO� EDKZD�

almarhum Haji Muhammad Arsyad (ayah 

GDUL� 6DOPDK� GDQ� +DML� )DKUL�� PHQLQJJDONDQ�

beberapa bidang tanah dan beberapa rumah 

yang berasal dari mata pencahariannya. 

Namun bidang tanah dan rumah tersebut 

dikuasai dan dinikmati sendiri oleh Haji 

)DKUL�VHWHODK�PHQLQJJDOQ\D�+DML�0XKDPPDG�

Arsyad. Pada tingkat pertama dan banding, 

gugatan Salmah dikabulkan sebagian 

dengan mengadakan pembagian harta waris 

berdasarkan prinsip holong ate. Holong ate, 

jika diterjemahkan berarti kebaikan hati, 

merupakan pemberian sebagian kecil harta 

warisan kepada anak perempuan berdasarkan 

NHEDLNDQ�KDWL�DQDN�ODNL�ODNL�VHEDJDL�DKOL�ZDULV. 

Holong ate sebagai pemberian dari orangtua 

ODNL�ODNL�\DQJ�FXNXS�KDQ\D�GLVHWXMXL�ROHK�LVWUL�

tanpa persetujuan seluruh anak dan ahli waris 

lainnya.6� �+DML�)DKUL� NHPXGLDQ�PHQJDMXNDQ�

kasasi putusan Pengadilan Tinggi Medan 

dengan dalil bahwa Pengadilan Tinggi 

Medan salah menerapkan adat sebab holong 

ate yang dapat diberikan ahli waris kepada 

anak perempuan ialah bagian yang dibagi 

VHFDUD� VXNDUHOD� GL� KDGDSDQ� UDMD�UDMD� DGDW��

$QDN�SHUHPSXDQ��PHQXUXW�+DML�)DKUL�GDODP�

kasasi, tidak berhak menentukan bagian yang 

diterimanya dalam holong ate. Selain itu ahli 

waris tidak wajib menyerahkan harta yang 

bukan harta peninggalan.

Mahkamah Agung dalam Putusan 

Nomor 136/K/Sip/1967 kemudian secara 

VSHVL¿N�PHPSHUOXDV�EDJLDQ�holong ate dalam 

waris adat batak. Putusan Nomor 136/K/

Sip/1967 menyatakan bahwa holong ate juga 

harus memperhatikan kemajuan kedudukan 

GDQ�KDN�SHUHPSXDQ�GL�WDQDK�%DWDN��3XWXVDQ�

LQL� NHPXGLDQ� GLLNXWL� ROHK� SXWXVDQ�SXWXVDQ�

berikutnya. Putusan Pengadilan Tinggi 

0HGDQ� 1R�� ����3'7������37�0'1� VHFDUD�

eksplisit menyebut putusan ini dalam 

argumentasi hukumnya dan menyatakan 

bahwa kedudukan anak perempuan dan 

LVWUL� GDODP� KXNXP� ZDULV� DGDW� %DWDN� WHODK�

mengalami perubahan dalam praktik.

d. Putusan Mahkamah Agung No. 1048K/

3GW�������1\��-DQFH�)DUDQVLQD�0RR\�

Ndun melawan Junus Ndoy dkk)

Perkara ini sebenarnya bukan gugatan 

sengketa waris. Perkara ini berawal dari 

penyerobotan tanah milik Ny. Jance yang 

dilakukan oleh Junus Ndoy dkk. Aspek 

pewarisan kemudian menjadi pertimbangan 

ketika putusan Pengadilan Negeri Rote 

6 � 6XOLVW\RZDWL� ,ULDQWR�� ³&RPSHWLWLRQ� DQG� ,QWHUDFWLRQ� EHWZHHQ� 6WDWH� /DZ� DQG� &XVWRPDU\� /DZ� LQ� WKH� &RXUW� 5RRP�� D� VWXG\� RI� LQKHULWDQFH�

FDVHV�LQ�,QGRQHVLD´��7KH�-RXUQDO�RI�/HJDO�3OXUDOLVP�DQG�8QRI¿FLDO�/DZ��9RO������1R�����������KOP����������/LKDW�MXJD�(OIULGD�5��*XOWRP��

³'HYHORSPHQW�RI�:RPHQ�3RVLWLRQ�LQ�WKH�3DWULOLQHDO�,QKHULWDQFH�RI�,QGRQHVLDQ�6RFLHW\´��Jurnal Dinamika Hukum, Vol. 17, No. 2, 2017, hlm. 

��������
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Ndao yang memenangkan Ny. Jance justru 

dibatalkan oleh Pengadilan Tinggi Kupang.

Perkara ini bermula dari meninggalnya 

Jermias Ndoen, ayah dari Ny. Jance 

)DUDQVLQD� 0RR\�1GXQ�� SDGD� WDKXQ� ������

Jermias Ndoen memiliki empat bidang tanah 

di Kabupaten Rote Ndao.  Tanah tersebut 

kemudian dikuasai oleh Ny. Jance sebagai 

anak perempuan dari Jermias Ndoen. Awal 

dari masalah dimulai ketika Junus Ndoy pada 

tahun 1989 memberi izin kepada beberapa 

orang untuk mendirikan rumah pada salah 

satu tanah warisan tersebut. Pada tahun 2010, 

Junus Ndoy justru mengajukan permohonan 

NHSDGD� %DGDQ� 3HUWDQDKDQ� 1DVLRQDO� XQWXN�

mengukur tanah yang dikuasai Ny. Jance 

dalam rangka mengajukan permohonan hak 

milik atas tanah warisan tersebut.

Ny. Jance kemudian menggugat Junus 

Ndoy ke Pengadilan Negeri Rote Ndao 

dengan dasar gugatan adalah perbuatan 

PHODZDQ�KXNXP��3DVDO������.LWDE�8QGDQJ�

Undang Hukum Perdata) yang dilakukan 

Junus Ndoy. Pengadilan Negeri Rote Ndao 

memenangkan Ny. Jance (Putusan Pengadilan 

Negeri Rote Ndao No. 07/PDT.G/2010/

PN.RND. Namun Pengadilan Tinggi Kupang 

membatalkan putusan Pengadilan Negeri 

Rote Ndao. Pengadilan Tinggi Kupang, dalam 

putusannya, menyatakan bahwa walaupun 

Ny. Jance merupakan ahli waris dari Jermias 

Ndoen namun di wilayah Rote Ndao dikenal 

sistem waris patrilineal sehingga yang 

EHUKDN�PHQHULPD�ZDULVDQ� DGDODK�DQDN� ODNL�

laki.7� $QDN� ODNL�ODNL� PHUXSDNDQ� SHQHUXV�

dari fam (nama keluarga). Jika pewaris 

WLGDN�PHPSXQ\DL�DQDN� ODNL�ODNL�PDND�KDUXV�

digunakan pranata dendi anak kelambi, yaitu 

bahwa keluarga pewaris mengangkat anak 

ODNL�ODNL� GDUL� VDXGDUDQ\D� GDQ� PHQHULPD�

warisan tersebut. 

Ny. Jance mengajukan kasasi 

dan permohonan tersebut diterima oleh 

Mahkamah Agung serta membatalkan 

Putusan Pengadilan Tinggi Kupang No. 

57/PDT/2011/PTK. Memori kasasi yang 

diajukan oleh Ny. Jance menyatakan bahwa 

sistem pewarisan patrilineal yang dianut oleh 

masyarakat Rote tidak lagi sesuai dengan 

perkembangan masyarakat dan prinsip 

SHUOLQGXQJDQ� JHQGHU� GDQ� QRQ�GLVNULPLQDVL�

DQWDUD�ODNL�ODNL�GDQ�SHUHPSXDQ��$UJXPHQWDVL�

tersebut didasarkan pada yurisprudensi 

Mahkamah Agung terkait sengketa waris 

yang memenangkan anak perempuan atau 

janda dari pewaris. Selain itu memori kasasi 

MXJD� PHQJJXQDNDQ� UHIHUHQVL� .RQYHQVL�

3HQJKDSXVDQ� 6HJDOD� %HQWXN� 'LVNULPLQDVL�

terhadap Perempuan yang melarang praktik 

EXGD\D� GLVNULPLQDWLI� WHUKDGDS� SHUHPSXDQ��

Negara, berdasarkan Konvensi tersebut, 

wajib membuat peraturan yang tepat untuk 

mengubah pola tingkah laku sosial dan 

EXGD\D�GDUL�ODNL�ODNL�GDQ�SHUHPSXDQ�GHQJDQ�

maksud untuk mencapai penghapusan 

prasangka, kebiasaan, dan segala praktik 

ODLQ� \DQJ� EHUGDVDUNDQ� DWDV� LQIHULRULWDV� DWDX�

superioritas salah satu gender.

Pendapat Mahkamah Agung dalam 

putusan sengketa ini bahkan menegaskan 

perubahan hukum adat tidak hanya dalam 

aspek pewarisan, tetapi juga dalam hukum 

adat secara global. Argumentasi hukum 

dalam putusan tersebut menyatakan bahwa 

hukum adat yang tidak sesuai dengan 

perkembangan hukum dalam masyarakat, 

salah satunya dalam masalah kesetaraan hak 

ODNL�ODNL� GDQ� SHUHPSXDQ�� VXGDK� WLGDN� GDSDW�

dipertahankan lagi eksistensinya. Putusan ini 

juga menjadi salah satu Landmark Decision 

dalam Laporan Tahun Mahkamah Agung 

Tahun 2012.

7 � -DPHV�-��)R[��������³$�5RWLQHVH�'\QDVWLF�*HQHDORJ\��6WUXFWXUH�DQG�(YHQW´��GDODP�%HLGHOPDQ��7��2���The translation of culture: Essays to 

Evans-Pritchard��5RXWOHGJH��1HZ�<RUN��KOP��������
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Tabel 1. Perkembangan Putusan Mahkamah Agung tentang Hukum Waris Adat

No. Nomor Putusan Isi Putusan

1. Putusan Mahkamah Agung 

Nomor 1589 K/Sip/1974

Putusan ini mengacu pada yurisprudensi Mahkamah Agung 

terhadap anak perempuan di Tapanuli dalam pewarisan. 

%HUGDVDUNDQ� SXWXVDQ� LQL�� DQDN� SHUHPSXDQ� PHUXSDNDQ�

ahli waris. Mahkamah Agung mempertimbangkan bahwa 

masyarakat Sasak adalah masyarakat patrilineal, tetapi sesuai 

dengan perkembangan zaman juga mengarah pada garis ayah 

maupun ibu.

2. Putusan Pengadilan Negeri 

Kabanjahe No. 23/Pdt.G/ 2009/ 

PN.Kbj

Pertimbangan hukum dalam putusan ini menyatakan bahwa 

hukum waris Indonesia mengakui pembagian yang sama di 

antara semua ahli waris tanpa membedakan jenis kelamin dan 

urutan kelahiran.

3. Putusan Pengadilan Negeri 

Medan No. 397/PDT.G/ 2012/ 

PN.MDN

Putusan ini menyatakan harta warisan, yaitu rumah milik 

pewaris, dibagi secara merata kepada seluruh ahli waris (anak 

ODNL�ODNL� GDQ� SHUHPSXDQ��� 3XWXVDQ� LQL�PHQJJXQDNDQ� 3XWXVDQ�

Mahkamah Agung No. 179/K/Sip/1961 dalam pertimbangan 

hukumnya.

4 Putusan Pengadilan Negeri 

Kupang No. 210/Pdt.G/ 2015/

PN.Kpg

Putusan ini dalam sengketa waris pada keluarga etnis Rote. 

Putusan ini membagi harta warisan berupa tanah kepada 

SDUD� DKOL� ZDULV� �DQDN� ODNL�ODNL� GDQ� SHUHPSXDQ��� 3XWXVDQ� LQL�

PHQJJXQDNDQ�3DVDO�����.LWDE�8QGDQJ�8QGDQJ�+XNXP�3HUGDWD�

dalam pertimbangan hukumnya.

5. Putusan Pengadilan Negeri 

Medan No. 564/Pdt.G/2015/ PN 

Mdn

3XWXVDQ� LQL�PHQ\DWDNDQ�EDKZD�VHOXUXK�DKOL�ZDULV� �DQDN� ODNL�

laki dan perempuan) mempunyai bagian yang sama atas tiga 

bidang tanah yang merupakan harta warisan. Putusan ini 

PHQJJXQDNDQ�3DVDO�����.LWDE�8QGDQJ�8QGDQJ�+XNXP�3HUGDWD�

dalam pertimbangan hukumnya.

6. Putusan Pengadilan Negeri 

Medan No. 580/Pdt.G/2015/ PN 

Mdn

Putusan ini mengabulkan gugatan dari anak perempuan ahli 

ZDULV� DWDV� GLNXDVDLQ\D� WDQDK� ZDULVDQ� ROHK� DQDN� ODNL�ODNL�

pertama. Putusan ini menggunakan Putusan Mahkamah Agung 

No. 179/K/Sip/1961 dan Putusan Mahkamah Agung No. 284/K/

Sip/1975 dalam pertimbangan hukumnya.

7. Putusan Pengadilan Tinggi 

0HGDQ�1R������3'7�������37�

MDN

Putusan ini menguatkan dan memperbaiki Putusan Pengadilan 

Negeri Medan No. 133/Pdt.G/2014/PN.MDN. Putusan ini 

menetapkan setiap orang dari enam orang ahli waris menerima 

1/6 bagian atas harta warisan.

8. Putusan Pengadilan Negeri 

Medan No. 144/Pdt.G/2016/ PN 

Mdn

3XWXVDQ�LQL�PHPEHULNDQ�KDN�ZDULV�\DQJ�VDPD�NHSDGD�DQDN�ODNL�

laki dan anak perempuan dengan menggunakan acuan: Pasal 

28D UUD NRI Tahun 1945, Putusan Mahkamah Agung No. 

����.�6LS�������GDQ�3DVDO�����.LWDE�8QGDQJ�8QGDQJ�+XNXP�

Perdata.

Sumber: Diolah Penulis, 2018.

Selain keempat putusan tersebut, berikut 

ini adalah beberapa putusan lain terkait dengan 

sengketa waris dan mengubah hukum waris adat 

yang berdasarkan pada sistem patrilineal menjadi 

KXNXP�ZDULV�GHQJDQ�NHVHWDUDDQ�KDN�DQDN�ODNL�ODNL�

dan anak perempuan.  
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0HQXUXW� 'DQLHO� 6�� /HY�� SHUXEDKDQ� NHGX�

dukan anak perempuan dalam hukum waris 

adat melalui putusan pengadilan (khususnya 

Mahkamah Agung) di era 1950an dan 1960an tidak 

GDSDW� GLOHSDVNDQ� GDUL� SDUDGLJPD� KDNLP� SDVFD�

kemerdekaan.8 Situasi politik yang tidak stabil dan 

belum terbentuknya sistem hukum yang mapan 

kemudian membuat hakim memandang dirinya 

berperan penting sebagai pencipta hukum. Hakim 

lebih sering mengatakan bahwa aturan hukum yang 

lama tidak lagi harus diterapkan dan hakim tidak 

UDJX�UDJX� XQWXN� PHQFLSWDNDQ� DWXUDQ� \DQJ� EDUX�

melalui putusan pengadilan. Oleh karena itu, Lev 

PHUDJXNDQ� ODQGDVDQ� VRVLRORJLV� GDODP� SXWXVDQ�

putusan tersebut.9

Analisis Lev terhadap cara berpikir hakim 

yang memposisikan diri sebagai pencipta hukum 

baru ketika berhadapan dengan hukum adat dapat 

GLNDLWNDQ� GHQJDQ� DQDOLVLV� 6RHWDQG\R� :LJQMRVRH�

broto mengenai pemikiran yang berpengaruh pada 

DKOL� KXNXP�QDVLRQDOLV� GL� HUD� �����������0HQXUXW�

Wignjosoebroto, ahli hukum Indonesia saat itu 

berada pada posisi dilematis dalam memposisikan 

hukum adat di sistem hukum nasional.10 Hukum adat 

menunjukkan kepribadian bangsa yang seharusnya 

dipertahankan sebagai kebanggaan nasional, namun 

di sisi lain, hukum adat dapat menjadi penghambat 

kemajuan ekonomi dan pertumbuhan kesejahteraan 

sosial karena lemah dalam aspek kepastian hukum. 

Hakim dalam putusan Mahkamah Agung 

tampaknya memaknai perkembangan zaman dalam 

kaitannya dengan kesetaraan di hadapan hukum. 

.RQVWUXNVL�NHWLGDNVHWDUDDQ�DQDN�ODNL�ODNL�GDQ�DQDN�

perempuan dalam hukum waris adat menjadi tidak 

sesuai dengan nilai kesetaraan yang telah menjadi 

nilai universal. Namun di sisi lain persoalan 

SHPEDJLDQ� ZDULV� NHSDGD� DQDN� ODNL�ODNL� GDQ� DQDN�

perempuan – jika berkaitan dengan tanah – tidak 

dapat dilihat sekedar sebagai masalah kesetaraan 

DWDX�NHWLGDNVHWDUDDQ��3DGD�NRQWHNV�NHOXDUJD�%DWDN��

SHZDULVDQ� WDQDK� NHSDGD� DQDN� ODNL�ODNL� GLPDNQDL�

sebagai simbol keberlanjutan marga bersama 

dengan hartanya. Ketika tanah tersebut diwariskan 

pada anak perempuan dimaknai sama dengan 

menyerahkan tanah yang diwariskan kepada marga 

lain karena ketika anak perempuan kawin maka dia 

akan menjadi bagian dari marga suaminya. Selain 

LWX�� DQDN� SHUHPSXDQ� GDODP� PDV\DUDNDW� %DWDN��

menurut Aritonang, sejak awal didorong untuk 

memiliki suami dengan status sosial yang tinggi.11 

Jika dikaitkan dengan konteks pewarisan, anak 

perempuan seharusnya tidak perlu meminta bagian 

ZDULVDQ� NDUHQD� WHODK� GLFXNXSNDQ� VHFDUD� ¿QDQVLDO�

oleh suaminya. 

Walaupun putusan Mahkamah Agung 

VHMDN� WDKXQ� ����� NHPXGLDQ� GLLNXWL� ROHK� SXWXVDQ�

putusan pengadilan selanjutnya di tingkat pertama 

dan kedua, tetapi pewarisan dengan mengacu 

pada hukum adat masih lazim digunakan, bahkan 

GL� GDHUDK� SHUNRWDDQ�� %HEHUDSD� SHQJDODPDQ�

LQIRUPDQ� \DQJ� GLZDZDQFDUDL� GDODP� SHQHOLWLDQ� LQL�

menunjukkan masih digunakannya hukum waris 

adat dalam keluarga mereka. Menurut mereka 

yang masih mempraktikkan hukum waris adat, 

NHDGLODQ� SHPEDJLDQ� ZDULV� NHSDGD� DQDN� ODNL�ODNL�

dan perempuan jangan lepas dari konteks struktur 

sosial dalam komunitas mereka. Misalnya dalam 

keadilan pembagian harta waris berupa tanah. 

Walaupun warisan dalam bentuk tanah tidak dibagi 

secara merata dengan anak perempuan, tetapi 

WDQDK�\DQJ�GLZDULVNDQ�NHSDGD�DQDN� ODNL�ODNL� WHWDS�

PHPLOLNL�IXQJVL�VRVLDO��)XQJVL�VRVLDO� WHUVHEXW� MXJD�

berlaku untuk anak perempuan yang sudah menjadi 

bagian dari marga lain. Ketika anak perempuan 

GDQ� VXDPLQ\D� PHPLOLNL� PDVDODK� ¿QDQVLDO�� PDND�

DQDN�ODNL�ODNL�\DQJ�PHQHULPD�WDQDK�ZDULVDQ�KDUXV�

membantu melalui tanah tersebut. Misalnya dengan 

memberikan hak kepada anak perempuan untuk 

8  Daniel S. Lev, 2013, Hukum dan Politik di Indonesia, Pustaka LP3ES Indonesia, Jakarta, hlm. 28.  
9 Ibid, hlm. 29.
10  Soetandyo Wignjosoebroto, 2014, 'DUL�+XNXP�.RORQLDO� NH�+XNXP�1DVLRQDO��'LQDPLND� 6RVLDO�3ROLWLN� GDODP�3HUNHPEDQJDQ�+XNXP� GL�

Indonesia��+X0D��99,�/HLGHQ��.,7/9�-DNDUWD��(SLVWHPH�,QVWLWXWH��-DNDUWD��KOP������
11  J.S. Aritonang, 2000, 7KH�(QFRXQWHU�RI� WKH�%DWDN�3HRSOH�ZLWK�5KHLQLVFKH�0LVVLRQ�*HVHOOVFKDIW� LQ� WKH�)LHOG�RI�(GXFDWLRQ� ������������D�

Historical-Theological Inquir, Disertasi Doktoral, Utrecht University, hlm. 420.
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mengelola tanah yang diwariskan orangtua mereka.

Pandangan bahwa perkembangan zaman 

dan peradaban memang dapat dijadikan dasar bagi 

mengubah porsi pewarisan menjadi lebih baik 

bagi anak perempuan. Namun perubahan tersebut, 

bagi mereka, seharusnya tidak mendekonstruksi 

keterkaitan antara marga/klan dan tanah yang 

GLZDULVNDQ� NH� DQDN� ODNL�ODNL�� 7DQDK� MDQJDQ�

diposisikan sebagai aset yang dapat dibagi ke 

LQGLYLGX�LQGLYLGX� GDODP� NHOXDUJD� GHQJDQ� GDVDU�

keseimbangan hak. Tanah seharusnya dimaknai 

sebagai “aset marga/klan´� \DQJ� PHPLOLNL� IXQJVL�

NROHNWLI�

Kepentingan untuk tidak mendekonstruksikan 

keberlanjutan marga/klan merupakan implikasi dari 

pandangan dalam masyarakat adat (secara umum) 

\DQJ�PHQHPSDWNDQ�DQDN�±�NKXVXVQ\D�DQDN�ODNL�ODNL�

– sebagai jembatan bagi keluarga dan komunitas 

adat di masa depan. Menurut Lukito, anak dalam 

masyarakat adat bukan hanya merupakan kelanjutan 

dari eksistensi keluarga tetapi juga identitas budaya. 

Identitas budaya dalam konteks ini adalah nama 

keluarga.12

Konstitusi Indonesia sebenarnya menjamin 

penghargaan terhadap identitas budaya melalui Pasal 

28I ayat (3) UUD NRI Tahun 1945. Pembahasan 

berikutnya dalam artikel ini akan menganalisis 

kontradiksi antara jaminan penghargaan terhadap 

identitas budaya dalam konstitusi dengan kriteria 

³VHODUDV�GHQJDQ�SHUNHPEDQJDQ�]DPDQ´�SDGD�SDVDO�

yang sama dalam kaitannya dengan pembaharuan 

KXNXP� ZDULV� DGDW� PHODOXL� SXWXVDQ�SXWXVDQ�

pengadilan.

2. Penghargaan terhadap Identitas Budaya

Penghargaan terhadap identitas budaya 

dalam UUD NRI Tahun 1945 diatur dalam Pasal 

28I ayat (3). Pasal 28I ayat (3) UUD NRI Tahun 

1945 menyatakan bahwa ‘Identitas budaya dan 

hak masyarakat tradisional dihormati selaras 

dengan perkembangan zaman dan peradaban.’ 

%DJLDQ�VHEHOXPQ\D�GDUL�WXOLVDQ�LQL�WHODK�PHPEDKDV�

kepentingan untuk mempertahankan keberlanjutan 

marga/fam sebagai identitas kultural. Identitas 

budaya, jika merujuk pada Pasal 28I ayat (3) UUD 

NRI Tahun 1945, dihormati oleh negara tetapi 

dengan memperhatikan perkembangan zaman dan 

peradaban.

'H¿QLVL� ³LGHQWLWDV� EXGD\D´� GDQ� NULWHULD�

“selaras dengan perkembangan zaman dan 

SHUDGDEDQ´�WLGDN�GLMHODVNDQ�VHFDUD�HNVSOLVLW�GDODP�

UUD NRI Tahun 1945. Penempatan “identitas 

EXGD\D´�GDODP�3DVDO���,�D\DW�����88'�15,�7DKXQ�

1945 yang dirangkai dengan “hak masyarakat 

WUDGLVLRQDO´� PHPEXDW� PDNQD� ³LGHQWLWDV� EXGD\D´�

menjadi tidak terpisahkan dengan “hak masyarakat 

WUDGLVLRQDO´��,VWLODK�³PDV\DUDNDW�WUDGLVLRQDO´�GDODP�

UUD NRI Tahun 1945 berbeda dengan istilah 

³PDV\DUDNDW� KXNXP� DGDW´� GDODP� 3DVDO� ��%� D\DW�

(2). Namun beberapa kajian menggunakan kedua 

terminologi tersebut secara bergantian.13

Rumusan Pasal 28I ayat (3) UUD NRI Tahun 

1945 hampir sama dengan rumusan Pasal 6 ayat 

����8QGDQJ�8QGDQJ�1RPRU����7DKXQ������WHQWDQJ�

Hak Asasi Manusia (UU Hak Asasi Manusia). 

Pasal 6 ayat (2) UU Hak Asasi Manusia mengatur 

“Identitas budaya masyarakat hukum adat, termasuk 

hak atas tanah ulayat dilindungi, selaras dengan 

SHUNHPEDQJDQ� ]DPDQ´�14 Penjelasan Pasal 6 ayat 

(2) memberikan batasan kriteria “selaras dengan 

SHUNHPEDQJDQ� ]DPDQ´�� \DLWX� VHSDQMDQJ� WLGDN�

EHUWHQWDQJDQ�GHQJDQ�DVDV�DVDV�QHJDUD�KXNXP�\DQJ�

berintikan keadilan dan kesejahteraan rakyat.15 Oleh 

karena itu, penghormatan negara terhadap identitas 

EXGD\D�GLEDWDVL�ROHK�NHWHULNDWDQ�QHJDUD�SDGD�DVDV�

asas negara hukum.

Penyelarasan identitas budaya dalam 

12�� 5DWQR�/XNLWR��������³7KH�(QLJPD�RI�1DWLRQDO�/DZ�LQ�,QGRQHVLD��7KH�6XSUHPH�&RXUW¶V�'HFLVLRQV�RQ�*HQGHU�1HXWUDO�,QKHULWDQFH´��Journal of 

Legal Pluralism, Vol. 38, No. 52, 2006, hlm. 148.
13�� $EGXUUDKPDQ��������/DSRUDQ�3HQJNDMLDQ�+XNXP�WHQWDQJ�0HNDQLVPH�3HQJDNXDQ�0DV\DUDNDW�+XNXP�$GDW��+DVLO�3HQHOLWLDQ��%3+1��-DNDUWD��

hlm. 16.
14�� 8QGDQJ�8QGDQJ�1RPRU����7DKXQ������WHQWDQJ�+DN�$VDVL�0DQXVLD��/HPEDUDQ�1HJDUD�5HSXEOLN�,QGRQHVLD�7DKXQ������1RPRU������7DPEDKDQ�

Lembaran Negara Republik Indonesia Nomor 3886)
15  Ibid.



444 MIMBAR HUKUM Volume 30, Nomor 3, Oktober 2018, Halaman 436-447

masyarakat tradisional dengan kriteria negara 

hukum menjadi suatu syarat jika suatu identitas 

budaya dihormati oleh negara. Pewarisan adat 

sebagai suatu identitas budaya sukar untuk 

diselaraskan dengan asas negara hukum. 

)DNWDQ\D�� EHEHUDSD� SXWXVDQ� SHQJDGLODQ� GDODP�

pewarisan adat cenderung menganggap hukum 

waris adat yang harus menyesuaikan diri dengan 

SULQVLS�SULQVLS� KXNXP� XQLYHUVDO�� 3HUVSHNWLI� LQL�

VHSHUWL� FDUD� EHUSLNLU� QHJDUD�QHJDUD� NRORQLDO�

yang menerapkan teori evolusionisme dengan 

PHQJKDUXVNDQ� KXNXP�KXNXP� WUDGLVLRQDO� WLGDN�

EHUWHQWDQJDQ� GHQJDQ� KXNXP� GDQ� QLODL�QLODL� %DUDW�

seperti keadilan dan kesetaraan.16 Menurut Lev, 

berlanjutnya cara berpikir kolonial dalam melihat 

pluralisme hukum tidak dapat dihindarkan karena 

gerakan kemerdekaan Indonesia diartikulasikan 

dalam terminologi “liberty, equality, and self 

determination´�17� ,GH�LGH� WHUVHEXW� WDPSDNQ\D�

GLWUDQVIRUPDVLNDQ� SXOD� GDODP� SDQGDQJDQ� KDNLP�

KDNLP�,QGRQHVLD�SDVFD�NHPHUGHNDDQ�NHWLND�WHUMDGL�

sengketa dalam pewarisan.

Hakim berpendapat bahwa masyarakat telah 

EHUXEDK�GDQ�PHQJDQJJDS�EDKZD�QLODL�QLODL� GDODP�

pewarisan adat – yang cenderung mengecilkan 

bagian perempuan – sudah tidak diterima lagi oleh 

masyarakat. Masyarakat dianggap telah menerima 

perubahan zaman yang terjadi. Prinsip kesetaraan 

dalam pewarisan – sebagai prinsip yang universal 

– tampaknya masih sulit diterima oleh komunitas 

yang masih menjalankan hukum waris adat. 

Putusan pengadilan yang mengubah bagian waris 

untuk anak perempuan – bagi pihak yang pernah 

menjalankan pewarisan berdasarkan hukum waris 

adat – dimaknai sebagai intervensi negara agar 

pembagian warisan terjadi secara adil. Intervensi 

tersebut juga dapat merombak sistem kekerabatan 

dalam komunitas jika kemudian mengubah hukum 

waris adat secara drastis. Contohnya pada Putusan 

Pengadilan Tinggi Medan No. 360/PDT/2015/

37�0'1� \DQJ� PHQHWDSNDQ� DQDN� SHUHPSXDQ� LNXW�

menjadi ahli waris, tetapi juga menetapkan uang 

yang diterima anak perempuan dari orangtua 

(pauseang dan indahan arian) sebagai bagian dari 

harta waris yang harus dibagikan kepada ahli waris.

3DGD� NRQWHNV� NRPXQLWDV� %DWDN�� SHUXEDKDQ�

identitas budaya ternyata tidak mengalami 

SHUXEDKDQ� VLJQL¿NDQ� ZDODXSXQ� PHQMDGL� EDJLDQ�

dari masyarakat perkotaan yang dinamis terhadap 

SHUNHPEDQJDQ� ]DPDQ�� 0HQXUXW� %UXQHU�� ³….the 

urban Batak not only lack alternative models of 

FKDQJH�EXW�¿QG�LQ�WKHLU�DGDW�WKH�VROH�EDVLV�RI�PRUDO�

order in society´�18 Oleh karena itu, salah satu 

FDUD�NRPXQLWDV�%DWDN�SHUNRWDDQ�PHQMDJD�LGHQWLWDV�

budayanya adalah dengan mempertahankan hukum 

waris adat, bahkan ketika bermigrasi keluar dari 

wilayah Sumatra.19 

Kondisi tersebut tidak terlalu terlihat pada 

etnis lainnya, misalnya etnis Rote di perkotaan. 

Putusan Mahkamah Agung No. 1048K/Pdt/2012 

memang berkaitan dengan sengketa waris dengan 

menggunakan pertimbangan hukum waris adat 

Rote. Putusan tersebut diberikan pada sengketa 

waris keluarga Rote yang tinggal di Pulau Rote. 

Sebagian besar sengketa waris (dalam periode 

����������� \DQJ� PHOLEDWNDQ� DQDN� ODNL�ODNL� GDQ�

anak perempuan di Pengadilan Negeri Kupang tidak 

menggunakan hukum waris adat dalam argumentasi 

hukum di pihak penggugat maupun tergugat. 

Kondisi ini mungkin akan berbeda jika sengketa 

pewarisan tanah terjadi di wilayah suatu nusak di 

Pulau Rote, khususnya jika terkait dengan tanah 

SURGXNWLI�� NDUHQD� WDQDK� WHUVHEXW� WHUNDLW� GHQJDQ�

pewarisan nenek moyang dalam suatu klan.20

16�� )�*��6Q\GHU��������³&RORQLDOLVP�DQG�OHJDO�IRUP��7KH�FUHDWLRQ�RI�µFXVWRPDU\�ODZ¶�LQ�6HQHJDO´��7KH�-RXUQDO�RI�/HJDO�3OXUDOLVP�DQG�8QRI¿FLDO�

Law��9RO������1R������������KOP��������
17�� 'DQLHO�6��/HY��������³7KH�/DG\�DQG�WKH�%DQ\DQ�7UHH��&LYLO�/DZ�&KDQJH�LQ�,QGRQHVLD´��GDODP�,QGLDQ�/DZ�,QVWLWXWH��An Introduction to the 

Study of Comparative Law��7ULSDWKL��%RPED\��KOP������
18�� (GZDUG�0��%UXQHU��³8UEDQL]DWLRQ�DQG�(WKQLF�,GHQWLW\�LQ�1RUWK�6XPDWUD´��American Anthropologist, Vol. 63, No. 3, Juni, 1961, hlm. 520.
19�� ,��%RUXDORJR��et al.,�³9DOXHV�DQG�0LJUDWLRQ�0RWLYHV�LQ�7KUHH�(WKQLF�*URXSV�RI�,QGRQHVLD´�GDODP�&��5RODQG�/HY\��et al., 2016, Unity, Diversity 

DQG�&XOWXUH��5HVHDUFK� DQG�6FKRODUVKLS� VHOHFWHG� IURP� WKH� ��QG�&RQJUHVV� RI� WKH� ,QWHUQDVLRQDO�$VVRFLDWLRQ� IRU�&URVV�&XOWXUDO� 3V\FKRORJ\��

,QWHUQDWLRQDO�$VVRFLDWLRQ�IRU�&URVV�&XOWXUDO�3V\FKRORJ\�
20�� -DPHV�-��)R[��������³&RQWHQGLQJ�IRU�5LWXDO�&RQWURO�RI�/DQG�DQG�3ROLW\��&RPSDULVRQV� IURP�WKH�7LPRU�$UHD�RI�(DVWHUQ� ,QGRQHVLD´��GDODP�

Thomas Reuter, Sharing the Earth, Dividing the Land: Land and Territory in the Austronesian World, ANU Press, Canberra.
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,QIRUPDQ� \DQJ� GLZDZDQFDUDL� GDODP�

penelitian ini juga menunjukkan perbedaan 

pemaknaan terhadap tanah waris dalam komunitas 

%DWDN� GDQ� 5RWH� GL� SHUNRWDDQ�� 0DVLK� WHUGDSDW�

keluarga yang memaknai tanah warisan orangtua, 

walaupun tidak berasal dari nenek moyang, tetapi 

perlu diposisikan sebagai tanah nenek moyang. 

Perkembangan keturunan dari klan tersebut – 

walaupun di wilayah perkotaan – dalam beberapa 

tahun kemudian akan menempatkan tanah warisan 

tersebut seperti tanah nenek moyang dari klan. 

Terdapat pula pemaknaan yang berbeda, bahwa 

bagian yang terpenting dalam adat bukan pada 

penghormatan kepada tanah yang diwariskan nenek 

moyang melainkan pada penghormatan kepada 

nenek moyang tersebut. Perbedaan pemaknaan 

WHUVHEXW� PHQXQMXNNDQ� SHQWLQJQ\D� WDIVLU� WHUKDGDS�

kriteria perkembangan zaman dalam penghormatan 

negara terhadap identitas budaya.

C. Penutup 

Putusan Mahkamah Agung dan putusan lain 

pada pengadilan di tingkat pertama dan kedua, 

khususnya sejak Putusan Mahkamah Agung 

No. 179/K/Sip/1961, telah menjadi instrumen 

pembaharuan hukum waris adat. Pembaharuan 

WHUKDGDS� KXNXP� ZDULV� DGDW� WHUVHEXW� HIHNWLI�

ketika terjadi sengketa pewarisan dalam institusi 

pengadilan. Putusan Mahkamah Agung No. 179/K/

Sip/1961 secara kontektual diterapkan dalam 

sengketa waris masyarakat Karo, tetapi kemudian 

PHQMDGL�UHIHUHQVL�GDODP�VHQJNHWD�ZDULV�PDV\DUDNDW�

%DWDN�7RED�PDXSXQ�5RWH��

Walaupun putusan Mahkamah Agung sejak 

WDKXQ������NHPXGLDQ�GLLNXWL�ROHK�SXWXVDQ�SXWXVDQ�

selanjutnya, tetapi pewarisan dengan mengacu 

pada hukum waris adat masih lazim digunakan, 

bahkan di daerah perkotaan. Putusan pengadilan 

yang mengacu pada Putusan Mahkamah Agung 

No. 179/K/Sip/1961 – bagi pihak yang pernah 

menjalankan pewarisan berdasarkan hukum waris 

adat – dimaknai sebagai intervensi negara agar 

SHPEDJLDQ� ZDULVDQ� WHUMDGL� VHFDUD� DGLO� EDJL� ODNL�

laki dan perempuan. Pembagian waris yang adil 

tersebut – dalam konteks pewarisan tanah – dapat 

berdampak pada sistem kekerabatan karena tanah 

leluhur seharusnya secara utuh dikuasai dalam satu 

klan.

Jika pengadilan memeriksa sengketa waris 

dalam sebuah komunitas yang masih menggunakan 

hukum waris adat, maka hakim sebaiknya 

mengetahui makna berbagai pranata dalam 

KXNXP� ZDULV� DGDW� VHFDUD� NRPSUHKHQVLI�� 6HODLQ�

LWX��KDNLP�SHUOX�PHQDIVLUNDQ�GHQJDQ� MHODV�NULWHULD�

³SHUNHPEDQJDQ� ]DPDQ´� GDODP� PHQJXEDK� KXNXP�

waris adat menuju hukum waris yang selaras 

GHQJDQ�SULQVLS�QHJDUD�KXNXP�GDQ�DVDV�DVDV�KXNXP�

yang universal. 

Pemahaman yang jelas terhadap kriteria 

³SHUNHPEDQJDQ�]DPDQ´�SHUOX�GLEXDW�DJDU�SHUXEDKDQ�

hukum waris adat tidak berimplikasi pada pudarnya 

identitas budaya dari masyarakat Indonesia yang 

heterogen. Selain itu, pemahaman yang jelas 

WHUVHEXW�GLSHUOXNDQ�DJDU�WLGDN�DGD�SHQDIVLUDQ�\DQJ�

VHZHQDQJ�ZHQDQJ�WHUKDGDS�KXNXP�ZDULV�DGDW�\DQJ�

kemudian justru menunjukkan mental superior 

negara atas hukum adat.
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